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Konu :Yurt disindan tahsil edilemeyen alacaga
karsilik ayrilip ayrilmayacagi ve degersiz
alacak olarak degerlendirilip
degerlendiriimeyecegi.

iigide kayith 6zelge talep formunuzda, ...'da bulunan ... firmasi tarafindan cam ... Gretim makineleri siparisinin ...
tarihinde toplam ....-USD bedelle verildigi, ... tarihli niyet mektubu ile kdgit Gzerinde satilan ilk makinelere iliskin olarak
kurumunuz tarafindan iki ay icerisinde % ... randimana ulasiima yéninde tretim garantisi verildigi, ... firmasinin Gretim
performansini gecerli kabul etmedigi ve buna bagl %10'luk ...USD tutarindaki son 6demeyi yapmadigi belirtilerek, tahsil
edilmesi artik mimkin gézikmeyen ....-USD'ye stpheli alacak karsihgi ayrilip ayrilmayacagi ve degersiz alacak olarak
degerlendirilip degerlendirilmeyecegi ile bu alacaga kur farki uygulanip uygulanmayacagi hususlarinda Baskanhgimiz
gorusu talep edilmektedir.

213 sayili Vergi Usul Kanununun 280 inci maddesinde, yabanci paralarin borsa rayici ile degerlenecegi, borsa
rayicinin takarririinde muvazaa oldugu anlasilirsa bu rayig yerine alis bedelinin esas alinacagl, yabanci paranin borsada
rayici yoksa, degerlemede uygulanacak kurun Maliye Bakanlginca tespit olunacagi; bu madde hikmunun yabanci para
ile olan senetli veya senetsiz alacaklar ve borglar hakkinda da cari oldugu hikim altina ainmustir.

Buna gore, yabanci paranin dénem sonlarinda Vergi Usul Kanununun 263 Gnct maddesine gére borsa rayici ile,
yabanci paranin borsada rayici yoksa, Maliye Bakanhginca tespit edilen kur esas alinmak suretiyle degerlemeye tabi
tutulmasi ve ortaya cikan kur farkinin, gelir veya gider olarak dikkate alinarak dénem kazanciyla iliskilendirilmesi
gerekmektedir.

Mezkur Kanunun 322 nci maddesinde kazai bir hlikme veya kanaat verici bir vesikaya gore tahsiline artik imkan
kalmayan alacaklarin degersiz alacak oldugu ve s6z konusu alacaklarin bu mahiyete girdikleri tarihte tasarruf degerlerini
kaybedecekleri ve mukayyet kiymetleriyle zarara gecirilerek yok edilecekleri hiikim altina alinmistir.

Anilan madde uyarinca, kazai bir hikme veya kanaat verici bir vesikaya gore tahsiline artik imkan kalmayan
alacaklar degersiz alacak olarak nitelendirilmistir. Géruldugu gibi degersiz alacak; kaybedilmis, tahsiline artik imkan
kalmamis, degeri sifira inmis bir alacaktir. Kanuni dizenlemeye goére alacagin tahsil imkaninin kalmadiginin, kazai bir
hikimle veya kanaat verici bir vesika ile tevsik edilmesi icap etmektedir. Kazai bir hUkiimden anlasiimasi gereken,
alacagin tahsili icin kanun yollarina basvurulmus olmasi, icra takibinin yapilmis bulunmasi, bu miracaatlar ve takipler
sonunda, alacagin 6denmeyecegine hakim tarafindan hikmedilmis olmasi; kanaat verici vesika teriminden ise 6demeyi
imkansiz hale getirmis hal ve sebepler sonucu ortaya ¢ikmis belgeler anlasiimalidir. Alacagin tahsil glicligunin objektif ve
inandirici belgelerle ortaya konmasi degersiz alacak uygulamasi bakimindan blyik 6nem tasimaktadir. Aksi takdirde
alacaklarin tahsilinin mimkun olmadiginin takdiri muikellefe birakilmis olur. Boyle bir bosluk birakmamak amaciyla
kanun koyucu degersiz hale geldigi ileri strllen alacagin ciddi olarak takip edildigine iliskin cabalarin kazai bir hikim
veya kanaat verici bir vesika ile tevsikini 6ngdérmustir.



Ayrica, alacagin degersiz hale geldigi yil hesaplarina zarar olarak yazilmasi gerekmekte olup, ilgili oldugu yilda
zarar yazilmayan alacagin sonraki yillarda dikkate alinmasi da mamkin bulunmamaktadir.

Bu hikme gore, tahsil imkani kalmayan alacagin tek tarafli beyanla alacaktan vazgecildigini bildiren belgeye
dayanilarak degersiz alacak olarak degerlendirilmesi mimkun degildir.

Ote yandan Kanunun "Stipheli Alacaklar" baslikli 323 Gincti maddesinde; ticari ve zirai kazancin elde edilmesi ve
idame ettirilmesi ile ilgili olmak sartiyla; dava veya icra safhasinda bulunan alacaklar ile yapilan protestoya veya yazi ile
bir defadan fazla istenilmesine ragmen borclu tarafindan 6denmemis bulunan dava ve icra takibine degmeyecek
derecede kui¢Uk alacaklarin stpheli alacak sayilacagi, bu supheli alacaklar i¢cin degerleme gununun tasarruf degerine
gore pasifte karsilik ayrilabilecegi, bu karsiligin hangi alacaklara ait oldugunun karsilik hesabinda gdsterilecegi, teminatli
alacaklarda bu karsihigin teminattan geri kalan miktara inhisar edecegi, supheli alacaklarin sonradan tahsil edilen
miktarlarinin ise tahsil edildikleri donemde kar / zarar hesabina intikal ettirilecegi hiUkme baglanmistir.

Bu hukme gore, ticari kazancin elde edilmesi veya idame ettirilmesi ile ilgili olarak dava veya icra safhasinda
bulunan alacaklarla, yapilan protestoya veya yazi ile bir defadan fazla istenilmesine ragmen borg¢lu tarafindan
6denmemis olan dava ve icra takibine degmeyecek derecedeki kiiglik alacaklar stipheli alacak sayildigindan yukarida
belirtilen sartlari tasiyan alacaklar icin karsilik ayriimasi mimkun bulunmakta olup bu sartlardan herhangi birisinin
mevcut olmamasi halinde ise stipheli alacak kaydina imkan bulunmamaktadir. Alacagin yurt icinden veya yurt disindan
olmasi bir 6nem tasimadigindan yurt disindan olan alacaklar icin de bu madde hukumleri gecerlidir.

Alacagin tahsili gucligtnun, objektif olarak inandirici belgelerle ortaya konulmasi, stpheli alacak uygulamasi
acisindan ikinci 6nemli sart olup kanun koyucu supheli hale geldigi ileri stirulen alacagin, ciddi olarak takip edildiginin
yargidan veya icra organlarindan alinacak belgelerle tevsikini 6ngérmustur.

Yurt disindan olan alacaklarin stipheli hale geldiginin ispatlanabilmesi i¢in ticari is yapilan firmanin mukim oldugu
Ulkenin mahkemelerinde dava agilmasi veya icra takibinde bulunulmasi gerekmektedir. Yurt disindan olan alacaklarin
doénem sonunda degerlemesi nedeniyle olusacak kur farklari da asil alacagin akibetine tabi oldugundan asil alacak
supheli hale geldikten sonra bu alacaga bagl olarak olusan kur farklari icin de stpheli alacak karsiligr ayrilmasi mamkin
bulunmaktadir.

Yukarida yapilan agiklamalar ¢ercevesinde, yurt disindan olan alacaklar igin is yapilan firmanin mukim oldugu
Ulkenin mahkemelerinde dava agilmasi veya ilgili Ulkenin icra mevzuati uyarinca icra takibine baslaniimasi halinde
alacagin Vergi Usul Kanununun 323 tinct maddesine gore stpheli hale geldigi kabul edilebilecektir.

Ancak, bir alacak icin alacagin supheli hale geldigi dénemden sonraki bir dénemde karsilik ayrilabilecegine iliskin
bir hikim bulunmamaktadir. Bu nedenle, karsilik ayrilmasi gereken dénemde ayrilmayan karsiligin sonraki dénemlerde
ayrilmasi mimkun bulunmamaktadir.

Bilgi edinilmesini rica ederim.

(*) Bu Ozelge 213 sayil Vergi Usul Kanununun 413.maddesine dayanilarak verilmistir.
(**) inceleme, yargi ya da uzlasmada oldugu halde bu konuya iliskin olarak yanlis bilgi verilmis ise bu 6zelge gecersizdir.

(***) Talebiniz Uzerine tayin edilmis olan bu 6zelgeye uygun islem yapmaniz halinde, bu fiilleriniz dolayisiyla vergi tarh
edilmesi icap ederse, tarafiniza vergi cezasi kesilmeyecek ve tarh edilen vergi icin gecikme faizi hesaplanmayacaktir.

NOT: Yurtdisindan olan ticari alacaklar igin, Tiirkiye’de baslatilan yasal takibe dayanilarak 213 sayili Vergi Usul Kanunun 323 iincii
maddesi kapsaminda siipheli alacak karsilig1 ayrilabilmesi i¢in gerekli sartlar ve dayanak yasal mevzuat i¢in 25.04.2018 tarihli ve 406842
(/node/129923) sayili emsale de bakiniz.
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